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Ministero delle infrastrutture e dei trasporti
UFFICIO LEGISLATIVO

Alla  Presidenza del Consiglic dei

M_INF-GABINETTO ] Ministri - ,
Utiei Diretts Colluborazione Mirastro Dipartunento per it
CTFLEGTSL coordinamento  delle politiche
RUGISTRO UFFICIALE comurtitaris

Prof: numm»mnarmw-vsmm

Struttura di missione per le
27.503/1 31 f

procedure di infrazione
Fax 06/67795194

Ogpetto: Procedura di infrazione 2008/4908 ex art. 296 Trattate CE -
Normativa italiana in materia di coneessioni del demanio pubblico
marittimo. :

Riferimento alla nota prot. n. 1391 datata 11 febbraio 2009,

In riscontro alla nota in riferimento, si osserva che listituto dol
c.d, diritto di insistenza va ormei letto alla Tuce del recente ed
niveco  orientamento  della  giurisprudenza  amminisoativa e
contabile la guale, in applicazionc dei principi comunitari, ¢ giunta
a ridelincare linterpretazione della discplina del procedimento
sotteso al rilascio delle concessioni demaniali marittime.

In particolare, gli interventi di cui sopra hanne determinato,

~sie nel caso di rilascio che in guclio di rinnovo, i neecssario
csperimento di una procedura ad evidenze pubblica per giungere ad
una adcguataments pubblicizzaia individuazions ael
concessionario.

1 princij:i comunitari, in sostanzz, sono stati utilizzatl come
parametn di interpretazione e"aimitéxiun:: del diritto di insistenza, al
fing di censurare l'avvio di una procedura non pubblicizzata di
rinnovo, con conseguente attribuzione di un vantaggio al precedente

CONCEssIOnNario.
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Sc si considera che, a livello di interpretezions comunitaria, e
domande di rinnove o proroga degli appalti o concessioni non
possono dare luogo ad una procedura menc trasparente rispetic
alle corrispondenti fattispecie di primo grado, si deve concludere
nel sense della non praticabilitd di ogni opzionc interpretativa che,
connotando il diritto di insistenza di profili di chiare contrasto con i
superiori dettami europei, pretenda di conformare Vesercizin del
diritte di cui all’articolo 37 del codice delia navigazione di profili di
privilegio in capo'al concessioniario, sub specie di sottrazione ad
ogni ‘ forma di pubblicits per definizionc pregiadiziale
allinaugurazione di una procedura reaimente selettiva.

Per quante precede, Iz norma sard riformulata in modo
rispondente ai principi comunitar, in sede di prossima revisione

delia parte marittime del codice della navigazione.

IL CAPO UFFICIO LEGISLATIVO
Cons. Gerardoe Mastrandrea
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